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CULTURA SI ECONOMIE
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Discursul Domnului Prof. univ. dr. Alexandru Dan POPESCU

Cultura si Economie

Stimate domnule Pregedinte, academician Eugen Simion,
Stimati domni si stimate doamne academicieni,

Stimati profesori,

Prea stimat auditoriu,

Desigur ca o conferinta pe tema ,Cultura si Economie”, cu ampla deschidere catre interiorul si exteriorul celor
doud domenii, cu siguranta cele mai invocate, pe bunad dreptate, in lumea noastra, pare un lucru relativ usor.
Deoarece discutam insa despre relatia dintre cultura si economie, despre ceea ce da si ceea ia fiecare dintre aceste
doua componente definitorii ale civilizatiei umane, de ieri, de astazi, de méine, si care de fapt, indréznesc sa afirm, ar
trebui sa constituie un singur domeniu, cu frontiere foarte relative, sensibile, gingase, fragile, finalmente demantelate,
topite, lucrurile se complica. Cred ca aparent, insa, si nu in fond, intrucéat intotdeauna firescul nu a fost complicat, a
venit de la sine, chestiunile fiind Tngreunate doar de o anume lipsa a noastra de intelegere, de ratiune, de interpretare.

1. S& vedem. S& definim dar economia ca alegerea in circumstante de raritate. Este o definitie general3,
cuprinzatoare si, opiniez, foarte aproape de realitate. Cu alte cuvinte, tot ceea ce facem, tot ceea ce intreprindem,
actiunile noastre de un tip sau altul constituie, vrem nu vrem s-o recunoastem, ,economie”. Cultura ar putea fi invocata
ca un set de cutume, ca un stoc (dinamic) de educatie, comportamente, sensibilitate, gandire si actiune, ca atmosfera,
ca mediu astfel, bazate, toate acestea, pe ceea ce evolutia umana a demonstrat ca a avut si are pozitiv, dar si negativ,
in sens mai ales referential. Fireste, definitiile sunt precizate ca atare, dar ele au fost si sunt mereu incomplete. Mereu
limitate, eliptice, deseori eronate. Sa le admitem, totusi, pe acestea doud, cu, poate, plusurile si, cu siguranta,
minusurile lor. Si vom vedea nu doar ca acest domeniu atat de complex, atat de amplu, de profund care este cultura si
care se adreseaza, mai ales, creativitati noastre, sentimentelor, umanului din noi, din fiecare dintre noi, nobletei
noastre sufletesti, cata exista, daca exista, integreaza, ca o stare de normalitate, economia, ci si ca economia, in
maniera ei mai mult sau mai putin specifica, integreaza cultura. $i Tn cultura, ca peste tot alegem n circumstante de
raritate. Este de evidentd ca ,homo universalis” 1l integreazd pe ,homo economicus”, iar relatia inversa este — chiar
daca trebuie sd mai facem eforturi s-o intelegem astfel — la fel de adevarata. Economia s-a desprins, de fapt, din
constiinta umana, din cultura umana si nici pe departe nu trebuie dezumanizata, ci se intoarce singura, o vrem sau nu
- unii dintre noi, n-o vrem - cu pasi mai mari sau mai mici, cu ezitari, cu poticneli, la matca.

La o prima vedere, putem releva nenumarate exemple astfel. lata cateva. Opere faimoase ale literaturii, de
pilda, un William Shakespeare, un Balzac, un Victor Hugo, un Carlo Goldoni. Sau, pentru spatiul romanesc, marele
Eminescu, Liviu Rebreanu si deloc in ultimul rand romancierul Vintila Corbul. Vintila Corbul cu, printre altele, cele trei
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volume ale sale ,Dinastia Sunderland — Beauclair”, o veritabila saga a acumularii primitive a capitalului pana in
timpurile moderne, si care ne poarta in toatd lumea, destinele personajelor fiind puternic influentate, potentate,
blamate, distruse de economie sau reusind prin economie. Si aici, insa, bunul simt al culturii izbandeste, in ciuda
framantarilor, confundandu-se cu economia. Cu o economie de bun simt, fireste, $i nu cu o economie corupta si
gaunoasa, falsa, mincinoasa. Deopotriva, ample tratate de economie sunt, de fapt, mari opere literare sau pot fi
asimilate astfel. Chiar daca personajele sunt altele, ,miscarea” este asemanatoare. Acceptand varietatea de stiluri si
poposind n actualitate, ne putem géandi astfel la lucrari, de fapt, carti, ale regretatului academician Costin Murgescu,
ale regretatului academician Nicolae N. Constantinescu, ale academicianului Tudorel Postolache, ale academicianului
lulian Vacarel si ale multor altora. Sa mai amintim ca primele insemnari cu iz economic, cele din antichitate, le aflam in
»,memorii”, In lucrari filozofice, in poezii, in fabule, in incercari literare. lar cand ,economia” se afla in acte, in
documente administrative, in rau, dar mai ales in bine, le umanizeaza, le subsumeaza unor preocupari umane de
progres, chiar daca deseori incorsetate de cutume si intelegeri anume de epoca. Ne gandim astfel la celebrul ,Cod al
lui Hammurabi”, scrijelit pe un bazalt de dimensiuni si pe care il putem vedea cu ochii la ,Luvru”, la subsol, in salile
consacrate antichitatii asiatice, Mesopotaniei, Babilonului, s.a. Si s& mai amintim, totodata, cad marele Adam Smith
considerat, pe buna dreptate, alaturi de fiziocrati, parintele liberalismului economic, si-a scris lucrarile sale dupa ce a
fost, ani deloc putini, profesor de literatura si morala engleza la Universitatea din Glasgow, privind economia tocmai
din acest unghi, si nu altfel. S-ar putea ridica, desigur, intrebarea ,ce se intdmpla cu econometria, cu modelarile?” Nu
se intampla nimic diferit. Si econometria este filozofie, literatura, totul este ca econometrii sa nu se claustreze intr-u
spatiu inchis ermetic, dominat doar de formule, ci sa ,deschida amplu ferestrele” spre realitati...

2. ... Desigur, cele infatisate se constituie intr-o privire, necesara, utild, cu sigurantad incompleta si pe care
multi dintre cei care nu inteleg problema o pot ataca. Vom veni insa cu multe alte argumente in sensul pe care il
aparam si care cred ca sunt Tn masurd sa dea substantd de fond pledoariei noastre, interferentei profunde dintre
cultura si economie. Daca le despartim, si, din pacate, de multe ori le-am despartit, lumea a platit, plateste si va plati
un pret tot mai greu. Profitul nu are cum sa fie doar individual si pe termen scurt. Profitul trebuie sa fie si social ca o
finalitate vitala a sa, si pe termen lung, durabil. Cred ca ne-am referit astfel la ,gaina cu oua de aur”. Sunt cel putin 3
grupe de probleme pe care le vom preciza in acest sens. Anume: a) continutul si semnificatia unor mari scoli — cele
mai mari si unanim recunoscute scoli — de gandire economica; b) sensurile, Tn evolutie, ale globalizarii; c) actualul
model de dezvoltare a lumii. De la inceput, cateva precizari. Cultura, cu amplitudinea ei, cu profunzimea ei, desigur,
cu ofensive ale unor curente mai mult sau mai putin ,pozitive” si reactii pe masura, prezinta, cred, un grad mult mai
mare de verosimil pe termen lung, decat componenta ei — economia. Nu intdmplator, de altfel, despre economisti se
spune ca au fost si sunt precum Cristofor Columb: ,A plecat fara sa stie prea bine unde putea ajunge, a ajuns fara sa
stie unde a ajuns si a intreprins toate cele trei calatorii ale sale pe banii statului”. Cu alte cuvinte, economistii au fost si
sunt vulnerabili n raport cu marii creatori care sunt eterni. Pe urma, desi prin conceptiile si deciziile lor au influentat si
influenteaza fundamental evolutia lumii, ei sunt relativi anonimi in raport cu marii generali conducatori de osti, cu regii,
cu Tmparatii, cu actorii, cu mondenii, etc. Dupa un asemenea ,paravan” se pot face multe. Probabil ca asa a gandit si
ambasadorul Romaniei in Franta cand, Tn vara lui 2009, una dintre cele mai prestigioase Universitati franceze — printre
primele 300 din lume — mi-a decernat onorantul titlu de Doctor Honoris Causa, foarte, foarte rar pentru profesorii si
cercetatorii romani pentru vestul european si euro-atlantic, Domnia Sa nu a fost prezent la decernare. Am fost trei
profesori carora ni s-a acordat atunci titlul, un american — iar ambasadorul SUA a fost in sala —, un norvegian — iar
ambasadorul Norvegiei era in sala — si eu, Tnconjurat de familie si de numerosi colegi din Franta, dar fara ambasador,
fara nimeni de la ambasada. Cat era oare in acele clipe Romania tara mea, si-a pus vreodata intrebarea diplomatul cu
pricina si — se pare — mai ocupat cu ,strategia voturilor pentru romanii din Paris” decat cu treburile lui firesti?... Dar sa
revin. Sa examinam, pe rand, cele 3 grupe de probleme.

a). Continutul si semnificatia unor mari scoli de gandire economica. Desigur, antichitatea, cu Codul lui
Hammurabi, irigatiile din Egipt, Babilonul si structurile sale economico-sociale, s.a. — s& recunoastem, totusi,
Tntaietatea Asiei Tn acest sens — pe urma, Europa, Grecia Antica, cu Platon si Aristotel, Roma — cu fratii Gracchus,
Tiberius si Caius si multi altii Tsi nutresc din cultura ideile economice. Evul Mediu apoi, sistemul cel mai contractual, din
perspectiva vasalitatii, are ca emblema si turnirurile, alchimistii, domnitele, dar mai ales marii umanisti — Nicolaus
Olahus, Erasmus din Rotterdam — care promoveaza cultura dar si o viatd economica ca atare care sa-i ofere
fundament. Pe urma, ereziile, deloc lipsite de importanta, nerecunoasterea unor incorsetari. Conflictul dintre Biblie si
Bursa, chiar trecand prin episodul penibil al indulgentelor, din aceste timpuri a avut ca deznodamant, de la un moment
dat, coabitarea, impacarea celor doua mari institutii, sublimand intr-o Renastere care nu insemna nici ascetism, nici
cenusiu, ci viata. Viata robusta,cu rationalism, cu zambet si sperante. Era un pas mare spre comuniunea atat de
necesara dintre cultura si economie. Mercantiligtii, prima scoald moderna de gandire economica, cu propensiunea lor
atat de insistenta catre aur, argint, bani, mai mult ca pasiune dominanta decéat ca mijloc, consemneaza, putem spune,
un recul. Oamenii de cultura de tot felul puteau prolifera doar daca aveau sau le dadea cineva bani.
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Este drept, puterea s-a vadit si se vadea in arta, de multe ori deloc in plan secundar — vezi Leonardo da Vinci,
Rafael Sanzio, demnitarii cu largi conceptii din familia de Medicis si nu doar la Florenta, pe urma, pe un plan relativ
diferit, dar nu mult, Jacques Coeur, Liga Hanseatica, Nicolas Foucquet, s.a. — dar cu precadere ea se inscrie parca
mai mult intr-un cuplu dialectic alaturi de bani. Fiziocratii, scoala economica atat de celebra, pun intrucatva lucrurile in
ordine. Esentiala este productia. Negustoria, circulatia, evident vitale, sunt privite mai ales ca “intermediar’, ca
terminal. Or, productia de un fel sau altul, inclusiv cea spirituald, Tnseamna munca, multd munca, cu alte cuvinte arta,
cultura, care inseamna munca, daruire sunt productie, sunt recunoscute ca de mare utilitate oamenilor, sunt
,economie”. Literatul economist Adam Smith va amplifica o astfel de relatie, recunoscand, ca o grija esentiala a
statului, fara de care statul nu poate exista — si el trebuie sa existe pentru oameni — justitia, politia, securitatea de un
fel sau altul, In sfarsit, dar deloc in ultimul rand, scoala. $coala ca institutie vitala a Tnvatarii, a culturii. De unde atunci
marginalizarea culturii, ,statul ei la colt de strada cu sapca in mana”, cum se exprima un cercetator de marca al
domeniului, cand Tnsusgi unul dintre marii parinti ai liberalismului economic o asimileaza cu munca, cu un produs atat
de necesar al societatii si care bine merita de la societate? De unde? Din ignoranta, falsitatea de caracter, patima unor
decidenti ,arzand” nu de binele banului public, ci de grija propriei chiverniseli, neintelegand ca nu poate exista un ogor
de trandafiri — o imagine reductibila, totusi, din perspectiva unui bogat nivel de ignoranta — ntr-un ocean de gunoaie...
Vor veni si alte scoli economice, cu precadere cele istorice, identificand cultura in economie si vice-versa, dar, cel mai
mult, vor servi acestui scop doud orientari mari. In spetd, scoala neo-clasicd, marginalismul, si gandirea lordului
englez John Maynard Keynes.

Prea onorat auditoriu,

Scoala neo-clasicd va demonstra, indubitabil, c& in schimburile economice trebuie s& obtind maximum de
satisfactie ambii parteneri, nu unul pierde si altul castiga. Mai multi dintre adeptii ei, desi paradoxal, vor lansa notiunea
de profit social, Tn fapt, necesitatea, imperativul ca actiunile economice sa aiba reverberatii pe un spatiu uman foarte
larg. Totodata, cultura, nutritd nu doar individual, ¢i cu actiune fundamentala pe un spatiu uman la fel de amplu, nu se
desprinde de economie deoarece si ea produce. Ce produce? In primul rand profit social, progres pentru indivizi,
pentru oameni, pentru societate. Produce ,frumos”, generozitate, toleranta, Tntelegere. Un astfel de tablou cu mai
multe lumini decat cu umbre, este revigorat puternic de géandirea lui J.M.Keynes — economistul britanic care n
amurgul vietii sale va pune bazele sistemului monetar-financiar de la Bretton-Woods —, dar care va si aprecia drept
parametru fundamental al finalitatii dezvoltarii, intuind — si demonstrand — mai ales termenul lung, durabilitatea,
temeinicia, sustenabilitatea, nu strictul profit individual — deloc neglijat, si deloc neglijabil, de altfel — ci amplificarea
gradului de ocupare a fortei de munca. Ceea ce inseamna locuri de munca, salarii, profit social, o societate care
pulseaza, institutii, humanism si umanitate. Nu cred ca se poate fara...

Sunt semnale dure care ne amenintd. De exemplu, cum scria sociologul american Jeremy Rifkin, noile
tehnologii, care trebuie promovate, fireste, argumentele economice sunt irefutabile. Dar cum ele mai mult licentiaza
fortd de munca decét absorb, in tot mai mare masura segmente din tanara generatie se pare ca nu vor afla niciodata
de lucru. Dramatic, chiar tragic semnal. Dar profesorul roméano-american Nicolas Georgescu Roegen, cu atat de
veridica sa teorie a entropiei, Indemnénd la o alta civilizatie, mai cumpatata, nu include cultura Tntre pilonii mari si
puternici de constructie ai acestei societati? Dar ,Ecolonomia”, Th spetd o economie pornind dinspre fizica, chimie,
stiinte exacte, practic un concept nou care ar trebui sa ne domine, nu se bazeaza, nu ca liant, ci ca mijloc vital, pe
cultura? l-am tot admonestat pe celebrii ,socialisti utopici”, Saint Simon, Charles Fourier, Robert Owen. Dar Icaria?
Dar Arcadia, imaginarea unor lumi minunate? Sunt visuri, dar au existat si exista si sperante ca segmente din ele ar
putea deveni realitati. lar, ca sa fim pragmatici, chibuturile din Israel, nu repeta oare, Th masura esentiala, falansterele
lui Charles Fourier si Teodor Diamant? Nu agreaza ideea de profit social si de aici un alt statut pentru scoald, invatare,
cultura? Si am putea continua...

Este indubitabila, dar, marea nocivitate a faptului de a marginaliza cultura ca atare. De a o privi ca
dependenta de ,resturile care cad de la masa bogatilor’. De a eluda rolul si functiile profitului social pentru afaceri si ca
factor imperativ, cu amplu castig, de sursa de investitii pentru cultura. Au existat natiuni fara economie. lata, Germania
imediat dupa Al Doilea Razboi Mondial. Dar si-a revenit repede Tntrucat a avut ,Cultura” care nu a putut si nu avea
cum sa fie distrusa. De altfel, cele cateva sute de civilizatii care s-au perindat in lume au pierit mai ales din cauze
economice si atunci cand nu aveau un mediu cultural potrivit. Cele cateva care au avut astfel, au rezistat si rezista si
astazi, chiar daca nu aidoma, dar transmitdnd mai departe elemente fundamentale. Si inca un aspect: in economie
vorbim astazi mult despre zone in care s-a manifestat si se manifesta ,esecul pietelor”. Sunt ,externalitati” care, pentru
normalitate, trebuie ,internalizate”. Legile pietei pot actiona foarte bine pe intreg ansamblul societatii, fireste integrand
din plin si nu excluzdnd cultura. Numai ca cultura a fost exclusa astfel, fiind abordate cu precadere costurile si nu
beneficile ei. lar calculele ne demonstreaza ca efectele ei sunt pozitive, multiple, repetitive. Privita astfel,
.internalizata”, cultura nu inseamna cheltuiala neproductiva, ci ea este profitabila, genereaza un amplu profit social.
Aproape Tn orice situatie, comparativ cu cheltuielile, acesta este mult mai mare, poate infinit mai mare. Este
semnificativ astfel, desigur Tn alta ordine de idei, exemplul vaccinului: cat costa si ce beneficiu aduce. Daca vom privi
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beneficiul doar prin faptul ca acela vaccinat nu face boala, gresim grav. Nu fac boala nici cei care vor veni in contact
cu cel vaccinat, pe urma cei care vin in contact cu acestia din urma s.a.m.d. Este un efect pozitiv de multiplicare. La
fel si Tn culturd. Si atunci, de ce sd ne ascundem dupa degete si sa ne prefacem ca nu vedem realitatile,
marginalizand, ca bani, ca investitii, ca prestigiu, cultura, asezand-o printre ultimele locuri de oarece insemnatate? Cat
a pierdut si cat pierde de mult economia lumii atunci cand a procedat si procedeaza astfel. Cultura nu trebuie
,subventionatd”, cultura produce. Ce si cat? Imens in ambele sensuri. Trebuie sa stim,insa, sa evaluam. Avem, de
altfel, nevoie, printre atatea altele, de o alta filozofie bugetar — financiara.

b). Un alt aspect acum, deloc neinterferat cu primul. Anume, sensurile Tn evolutie ale globalizarii. Globalizarea,
ca un anume tip de integrare mondiala, dominata de profit ca atare, deci si de profitul social, asa se vadeste necesar,
globalizarea deci, privita in etapele ei succesive de afirmare, pune pe un plan fundamental limba, Tnvatarea, cultura ca
factori formatori. Imperiul Roman, Tntins pe 3 continente, capitalurile, oamenii si produsele circuland relativ liber,
reprezinta o prima si fundamentala etapa pe drumul globalizarii. Din Siria si Egipt si pana in Germania si Anglia de
astazi, dar si pana in Dacia, latina era o limba recunoscuta, cultura si civilizatia latina proliferau peste tot. Termenii
economici — profit, cheltuiala, pierdere, investitii, buget — erau utilizati pe intregul perimetru al latinitatii. Ceea ce,
printre altele, a facut si ca Imperiul Roman odata pierit, civilizatia, cultura, limba latind sa ramana. O alta etapa, un nou
val al globalizarii este constituit din marile descoperiri geografice. Peste Atlantic si, ulterior, peste Pacific, au izbandit
religii europene, limbi europene de geneza latina, cutume, civilizatia europeana, modul european de a concepe
afacerile prin munca, inteligenta si performanta. $i Francisco Pizzaro si Fernando Cortes in America de Sud — deloc
intAmplator numita astazi ,Latind” — sau Jacques Cartier ntr-o alta directia, Canada, au adus cu ei nu doar impilare si
rauri de sange, ci si o civilizatie net superioara, noi atitudini, o noud educatie, de fapt, o noua cultura care avea
subsumata economia si nu invers. Toate acestea ,au prins” foarte bine. Ele va interfera sensibil cu culturile locale. in
sfarsit, drept ,al treilea val” de globalizare, cu pandant ih Renastere si lluminismul european, s-au vadit ,Revolutiile
industriale” care au presupus, Tnainte de orice, invatare, educatie, scoald, ingeniozitate. Sunt sau nu sunt acestea
atribute ale culturii disipate pe Tntreg perimetrul economic, integrandu-l, stapanindu-I, controlandu-I ca atare? Sigur ca
sunt. Si iata cultura de un fel sau altul amplu interferata cu economia. Sa fie clar, si eu sunt unul dintre cei nu prea
multi care au studiat fenomenul atat la scara europeana, la scara americana si la scara mondiala: averile mari, care au
rezistat si rezista, s-au facut mai ales prin productie, prin valorificarea nigelor de performanta si nu atat prin speculatie,
prin escrocherii. Pot fi comparati Pullman, Guggenheim sau Ford cu Alexandre Staviski sau cu cateva banci
americane care au transformat speculatia fara limite in crezul lor suprem? Nu pot exista comparatii astfel. Deci
priceperea, talentul, munca — arta, de fapt, ceea ce da aceasta combinatie — se afla la baza progresului social si nu
altceva. Si atunci, sa marginalizam cultura deoarece ,nu produce”? Este ridicol, nici nu poate fi vorba...

De altfel, dintr-o asemenea perspectiva nici nu (mai) putem — nu avem cum — sa fim ,europocentristi”. Sau sa
consideram o mare putere sau alta ,centrul universului’, sa promovam, de exemplu, ideea exclusivitatii
americanismului. Nu avem cum si nici nu este bine. Pledeaza astfel, printre altele, simpatia si atitudinea pilduitoare cu
care sunt privite tarile din ,BRIC” (Brazilia, Rusia — poate mai putin, dar sigur India si mai ales China), cu care sunt
privite munca si performantele lor, componente esentiale ale culturii lor. Nu putem, desigur, sa ne orietam altfel. Dar
Germania, Tn Europa, care, la initiativa lui Friederich List, prin 1829 si mai apoi, a desfiintat vamile intre statuletele
germane — Zollverein-ul — deschizand economia, iar, dupa aceea, a instituit o viguroasa politica sociala — ,economia
sociala de piatd” — continuata cu aplomb de Cancelarul Angela Merkel, desi acest important om politic pentru altii
recomanda altceva? Sa ne mai referim la cel mai apreciat economist roméan in spatiul Americii Latine, dar nu numai,
care privilegia productia nationala in raport cu speculatia, afirmand intelept: ,Spune-mi nu doar ce cumperi, ci si cu ce
platesti daca vrei sa-ti spun de cumperi scump sau ieftin?” Toate acestea sunt elemente céat se poate de semnificative.
Studii, cercetari economice pe 1 an, 2 ani, 5 ani, cu echipe monodisciplinare, nu mai sunt In prezent reprezentative.
Pentru a degaja tendinte, pentru a degaja, cu o probabilitate ceva mai mare, lumi ale viitorului, avem imperioasa
nevoie de cercetari pluridisciplinare, de continuitate, de examinari pertinente pe sute si chiar mii de ani. Numai aga, de
pilda, colonialismul poate fi judecat cu cele bune si cele rele. $tiu acest lucru pentru ca am fost si sunt implicat direct,
la nivel international, in eforturi de acest fel. Numai Tn acest chip cred ca vom putea deslusi, cat de cét, cate ceva din
ceea ce ne asteapta. Si deoarece nu o facem, nu stim ce trebuie sau stim fals, se pare ca nu ne asteapta prea bine...
Cei care nu au capacitatea sa inteleaga astfel, sa actioneze si sa valorifice astfel, este bine sa stea deoparte de
.cercetarea pe dezvoltare”. Ani de zile, cu spiritul lor ingust, ignorant, limitat au facut - si, din pacate, inca mai fac, fiind
structuri de interese pe rol, fiind oameni cu mult tupeu, ,bagareti” - mult rdu economiei. Dar si Tnvatdmantului,
cercetarii, sanatatii, socialului, culturii...

c) in sfarsit, ultimul punct, modelul in general de dezvoltare al Planetei. Este bun sau este rdu? Sunt nu putine
rezultate care ne infirma optimismul si ne dezvolta pesimismul. Cu atat mai mult cu cat nu vom parasi traiectoria
financiarizarii excesive si nu ne vom orienta si — deci, si — spre o anumita solidaritate economica. lata, sunt circa 200
de ani de cand Léon Bourgeois, pe urma ceva mai aproape, Charles Gide si acum Pierre Rosanvalon, iar ntr-un alt
cadru — si am studiat temeinic fenomenul — Juan Domingo Peron si Evita Peron, au gandit si gandesc o dezvoltare
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bazata, firesc, pe langa tintele de profit normale, pe solidaritate, pe solidarism. Axa de fundamentare, de sprijin o
constituie tocmai gandirea lui Adam Smith, englez-scotian, Tn ce priveste diviziunea sociala a muncii ca factor vital al
progresului. lata, Intr-un proces de munca, fiecare este util. Deci, trebuie toti recompensati, desigur, cu recompense
diferite, functie de aportul lor. Sunt, totodata utili — si trebuie stimulati — toti cei care ,asteapta”: copii, elevi, studenti,
ntr-un fel sau altul batranii functie de criterii specifice, etc. Cu alte cuvinte, in felul sau, fiecare om este important. Este
consolidata o culturd astfel. Or, ce ne releva situatia actuala din lume? Din putin peste 7 miliarde de oameni, cu mult
peste 6,5 miliarde traiesc la limita sau sub limita de saracie — un prag, fireste, variabil dar ne referim la chestiunea de
principiu. Prin comparatii si raportari mai precise, evoluand spre bine totusi fiinta umana, lucrurile in loc sa se
atenueze, s-au accentuat si se accentueaza. Si atunci, cine pe cine pazeste? O mana de bogati si superbogati, pe o
imensa masa saraca si supersaraca sau invers? Cred ca se vadeste, continuand astfel, iminenta unor mari cataclisme
sociale. Sa fie pastrata meritocratia, dar si profitul social sa fie reconsiderat, mentinut, dezvoltat. Nu avem de-a-face
astazi in lume doar cu o simpla criza economico-financiara, ci cu Tnsasi criza unui anume mod de viata, privilegiind
egoismul, nepasarea, individualismul in exces, uraciunile vietii, i nicidecum, desigur, pe un plan ce raméne de stabilit,
,2dragostea de aproape”. Nu o spunem noi primii, ci sunt nu putine enciclice papale care au afirmat astfel. Nu spunea
si André Malraux ca ,Secolul urmator va fi religios sau nu va fi deloc”? De ce sa nu-l credem? Cultura, solidaritatea,
cooperarea, desigur, promovarea doar a valorilor si nu a ignorantei si brutalitatii, umanismul, sunt cele ce pot salva,
caci de salvare este vorba, umanitatea. O arata multi specialisti, cu precadere cei care au privit si privesc dezvoltarea
si din perspectiva istoriei economice si nu doar a momentului economic in sine. N-am ce sa fac, trebuie s-o0 spun: ei
stiu mai bine decéat altii despre ce este vorba. Este, in acest ultim sens, la cei care nu cunosc, ca intr-o ,fisa a
postului”, dar fara sa stii de unde-ti vin intrarile si fara sa stii unde trebuie sa indrepti produsul tau prelucrat, in speta
iesirile. Nimic nu mai poate continua astfel. Au fost, erau, sunt oare degeaba melodia dura a lui Jacques Brel ,Les
bourgeois” (,Les bourgeois sont comme des cochons...”) sau splendida melodie a lui Melina Mercuri, fost ministru al
Culturii in Grecia, ,Les bateaux blancs” (,Riches en amour et en vin blanc”)? Nu cred. Am excomunicat, cu mari
pierderi, din sfera relatiilor de piata, relatiile dintre om si mediu. $i avem ce avem. Cum spuneam, sa nu procedam
similar si cu cultura, externalizdnd-o pana la calendele grecesti. Deoarece vom plati imens...

Prea onorat auditoriu,

3. Uniunea Europeana ca institutie — si cu toate institutiile sale - promoveaza ferm asemenea orientéri. inca
din 1957, in Tratatul de la Roma, se avea in vedere cresterea nivelului de viata si chiar o apropiere cat mai mult astfel,
pentru toti cetatenii ,Noii Europe”. Or, fara a conferi culturii locul care i se cuvine, acest lucru nu este posibil. Fireste,
nu sunt de lepadat masuri si actiuni punctuale, dar, mai aratam astfel, este nevoie de o noua conceptie, de o noua
filozofie economica, de o noua filozofie bugetar financiara. Doar aceasta, materializata apoi, ne va scoate la liman.
Situatia din Romania este parca si mai complicata in conditiile in care, chiar daca acum in oarece diminuare, coruptia,
hotia, lipsa de deschidere sociala combinata cu un egoism material atroce, ignoranta, incultura, indiferenta devin, nu o
data, precepte dominante si chiar criterii de promovare. Am fost in vara in Africa de Sud, statul cu unul dintre cele mai
ridicate PIB-uri din Africa, am vazut bidon-ville-uri in care salasluiesc intr-o imensa mizerie milioane si milioane de
oameni. Se poate, deci, si mai rau. Dar sa speram, vorba latinului, ,Dum spiro, spero”. Depinde, pana la urma, de
implicarea efectiva a fiecaruia dintre noi, cum putem si unde putem, ca lucrurile sa se schimbe.

Va multumesc pentru rabdare gi atentie.




